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Protokdt Nr IV/I2015

obrad IV Sesji VIl kadencji Rady Miejskiej w Leborku
w dniu 26.01.2015r.

Obecni radni
wq listy obecnosci -
{w zat. do protokoiu).

Rozpoczecie obrad Zakonczenie obrad
godz. 12.00 godz. 15.45

Punkt |
Otwarcie obrad i stwierdzenie kworum.

Przewodniczgcy Rady p. Maciej Szreder przywitat wszystkich zebranych na obradach

IV sesji Rady. Przewodniczacy poinformowat, iz obecnych jest 17 radnych na sali, a wiec
jest kworum.

Przewodniczacy przedstawil porzadek obrad:

I. Otwarcie cbrad i stwierdzenie kworum.

Il. Przyjecie protokotu obrad Il sesji Rady Miejskie] w Leborku z dnia 29.12.2014 r.

lll. Rozpatrzenie projektéw uchwal w sprawie:

1. Wspélfinansowania przedsiewzigcia pn. ,Budowa przystanku kolejowego Lebork —
Mosty”, realizowanego we wspdlpracy z Powiatem Leborskim i Gming Nowa Wies
Leborska.

2. Udzielenia pomocy finansowe] Powiatowi Leborskiemu.

3. Przekazania $rodkow finansowych dla Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarne)
w Leborku z przeznaczeniem na pokrycie wydatkow inwestycyjnych, modernizacyjnych
i remantowych.

4. Przekazania srodkow finansowych dla Policji.

5. Pokrycia wydatku inwestycyjnego Policii.

6. Przyjecia Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2015 - 2030.

7. Uchwalenia budzetu miasta Leborka na rok 2015.



\

a) Przedstawienie przez Burmistrza Miasta projektu uchwaty budzetowe] wraz
z uzasadnieniem.

b) Przedstawienie przez Burmistrza Miasta opinii Regionalne] Izby Obrachunkowej na
temat projektu uchwaty budzetowe;. :

¢) Przedstawienie przez Przewodniczacego Komisji Budzetowej opinii do projektu
uchwaty budzetowej.

Przewodniczacy poinformowat, ze w tym punkcie moze sig¢ pojawié podpunkt, ktérego radni
nie majg w porzadku, a mianowicie odczytanie wnioskow komisji | ewentualne jeszcze
wnioski indywidualne, jezeli wplyna,.

d) Przedstawienie  stanowiska Burmistrza Miasta do opini  Komisji Budzetowe
i autopoprawek dokonanych do projektu budzetu przez Burmistrza Miasta.

e) Odczytanie poprawek zgtoszonych pisemnie przed rozpoczeciem sesji przez
Radnych, a nie uwzglednionych w projekcie po autopoprawkach  dokonanych
przez Burmistrza Miasta.

f) Dyskusja nad wszystkimi nieuwzglednionymi poprawkami, 0 ktorych mowa w punkcie 1.e.

g) Glosowanie osobno kazdej nieuwzglednionej poprawki po wezesniejszej opinil
Komisji Budzetowej, o ktérej mowa w punkcie 1.e.

h) Glosowanie uchwaty budzetowej z autopoprawkami.

8. Emisji obligacii komunalnych.

IV. Sprawozdanie z realizacji Uchwaty Nr XIX-219/2008 Rady Miejskiej w Leborku
7 dnia 31.03.2008r. w sprawie okre§lania zasad nabycia, zhycia i obcigzania
nieruchomoéci oraz ich wydzierzawiania lub najmu na okres dtuzszy niz trzy lata.

V. Interpelacie i zapytania radnych.

VI. Whnioski i oswiadczenia radnych.

VIl. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.
VIIl. Informacje Przewodniczacego Rady.

IX. Zamknigcie obrad.

Przewodniczacy poinformowat, ze wplynety whnioski o zmiane porzadku obrad przez
rozszerzenie porzadku obrad o projekty uchwat:

- w sprawie: Udzielenia pomocy finansowe] Powiatowi Leborskiemu z przeznaczeniem na
dofinansowanie zadan dotyczacych modernizacji drogi powiatowej nr 1329G — ul. Witosa
i przebudowy ul. Syrokomli.

Przewodniczacy poprosit o rozdanie radnym projektu uchwaty i przystapit do prezentacji
kolejnych wnioskow o rozszerzenie porzadku obrad o projekty uchwat:

- W sprawic:  Zmiany Uchwaty nr XV1-210/2012 Rady Miejskiej w Leborku z dn.22.03.2012
r. w sprawie bonifikat od optat z tytutu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego
w prawo wiasnosci nieruchomosci.



- W sprawie:  Zmiany zatwierdzonego Uchwatg nrV-39/2007 Rady Migjskiej w Leborku
z dnia 01.03.2007 r. ( Dz. Urz. Wojewddztwa Pomorskiego nr 127 z dn. 09.08.2007 r., poz.
2271 ) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru w obrebie ulic Al
Niepodlegtosci, Wegrzynowicza, Marcinkowskiego, Zwyciestwa w miescie Leborku
w zakresie obejmujacym oznaczony tam teren elementarny 10.MC.04.

- W sprawie: Zatwierdzenia Wieloletniegoe Planu Rozwoju i Modernizacii Urzadzen
Wodociaggowych i Urzadzen Kanalizacyjnych obowigzujgcego w Miejskim Przedsiebiorstwie
Wodociagdw i Kanalizacji Sp. z 0.0. w Leborku na lata 2015 - 2017.

- W sprawie: Wyrazenia zgody na nabycie nieruchomosci niezabudowanych (ul. Pionierow
nr 10/4 o powierzchni 1125 m” i nr 10/6 o powierzchni 486 m?).

- W sprawie: Zasad przyznawania i wysokosci diet oraz zasad ustalania naleznosci z tytulu
zwrotu kosztow podrozy stuzbowych dla radnych Rady Miejskiej w Leborku.

Przewodniczacy Rady poprosit radnych o zapoznanie sig projektem uchwaty w sprawis
pomocy finansowej Powiatowi, chodzi o ulice Syrokomli i Witosa, a nastgpnie odbedzie sig
glosowanie, czy porzadek obrad rozszerzyc o tg uchwatg.

Przewodniczacy przedstawit propozycje, aby porzadek obrad rozszerzyt o uchwate —
(roboczy numer 5A) w sprawie:

Udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Leborskiemu z przeznaczeniem na
dofinansowanie zadan dotyczacych modernizacji drogi powiatowej nr 1329G — ul.
Witosa i przebudowy ul. Syrokomli.

Przewodniczacy zapytat, kto z pan, panéw radnych jest za poszerzeniem porzadku obrad
o te uchwate i poprosit o podniesienie reki.

17 glosow za, kto jest przeciw? kto sig wstrzymal? 2 wstrzymujgce.
Porzadek obrad zostat poszerzony.
Projekt bedzie miat numer SA. Pozostata kolgjnosé uchwat jest, jaka byta.

Roboczy numer 9 bedzie miala uchwata w sprawie bonifikat, jezeli zostanie
wprowadzona pod obrady.

Przewodniczacy zapytat, kto z pan, panow radnych jest za poszerzeniem porzadku obrad
o uchwate w sprawie: Zmiany Uchwaly nr XVI-210/2012 Rady Miejskiej w Leborku
z dn.22.03.2012 r. w sprawie bonifikat od oplat z tytulu przeksztalcenia prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wtasnosci nieruchomosci?

Przewodniczacy oznajmit wynik glosowania; jednogtoénie. Uchwata zostat wprowadzona do
porzadku obrad.

Kolejny projekt uchwaly o roboczym numerze 10:

- W sprawie: Zmiany zatwierdzonego Uchwaly nr V-39/2007 Rady Miejskiej
w Leborku z dnia 01.03.2007 r. ( Dz. Urz. Wojewédztwa Pomorskiego nr 127 z dn.
09.08.2007 r., poz. 2271 ) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dia
obszaru w obrebie ulic Al Niepodlegtosci, Wegrzynowicza, Marcinkowskiego,
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Zwyciestwa w miescie Leborku w zakresie obejmujacym oznaczony tam teren
elementarny 10.MC.04.

Przewodniczgcy zapytat, kto z pan, panow radnych jest za poszerzeniem porzadku obrad
o te uchwate i poprosit o podniesienie reki.

Przewodniczacy oznajmit wynik gtosowania: 19 za, 1 przeciw? 18 radnych na sali, wynik
gtosowania jest niezgodny.

Przewodniczacy poprosit o ponowne glosowanie:

Podjeto 17 glosami za, 1 przeciw, 2 glosy wstrzymujace.

Uchwata zostata wprowadzona do porzadku obrad.

Kolejny projekt uchwaly o roboczym numerze 11:
- W sprawie: Zatwierdzenia Wieloletniego Planu Rozwoju i Modernizacji Urzadzef

Wodociagowych i Urzadzen Kanalizacyjnych obowiazujacego w  Miejskim
Przedsiebiorstwie Wodociagéw i Kanalizacji Sp. Z 0.0. w Leborku na lata 2015 — 2017.

Przewodniczacy zapytal, kto z pan, pandw radnych jest za poszerzeniem porzadku obrad
o te uchwate i poprosit o podniesienie reki.

Przewodniczacy oznajmit wynik glosowania; 20 za jednogtosnie.

Kolejny projekt uchwaty o roboczym numerze 12:

- W sprawie: Wyrazenia zgody na nabycie nieruchomosci niezabudowanych (ul.
Pionierow nr 10/4 o powierzchni 1125 m? i nr 10/6 o powierzchni 486 m?).
Przewodniczacy zapytat, kto z pan, panow radnych jest za poszerzeniem porzadku obrad
o te uchwate i poprosit o podniesienie reki.

Przewodniczacy oznajmit wynik glosowania; 20 glosow za-jednoglosnie.

Uchwata zostata wprowadzona do porzadku obrad.

Kolejny projekt uchwaly o roboczym numerze 13:

- W sprawie: Zasad przyznawania i wysokosci diet oraz zasad ustalania naleznosci
z tytutu zwrotu kosztéw podrézy stuzbowych dla radnych Rady Miejskiej w Leborku.

Przewodniczacy zapytat, kto z pan, panow radnych jest za poszerzeniem porzadku obrad
o te uchwate i poprosit o podniesienie reki.



Przewodniczacy oznajmit wynik glosowania; 20 glosow za-jednogtosnie.

Przewodniczacy oznajmit, ze porzadek obrad zostat rozszerzony o punkt 54, 9,10,11,12,13 i
poprosit o przeglosowanie porzadku obrad ze zmianami.

P:ze_wndni::zqcy oznajmit wynik gtosowania; 20 glosow za oraz, ze porzadek obrad zostat
przyjety.
Ad. Il

Przyjecie Protokotu obrad Ill sesji Rady Miejskie] w Leborku z dnia 29.12.2014r.

Przewodniczacy poinformowat, ze projekt protokotu byt wylozony w Biurze Rady i mozna
byto sie z nim zapoznac.

Wobec braku uwag, Przewodniczacy poprosit o przeglosowanie przyjecia protokotu
z obrad lll sesji Rady Miejskiej.

Podjeto 20 gtosami za.

Ad. L 1.

Przewodniczacy otworzyt punkt Ill — (rzymski) roboczy numer 1, liczba porzadkowa 24/15

Uchwala nr IV - 24/2015 w sprawie: Wspélfinansowania przedsigwziecia  pn.
,Budowa przystanku kolejowego Lebork - Mosty”, realizowanegoc we
wspolpracy z Powiatem Legborskim i Gming Nowa Wies Leborska.

Przewodniczacy odczytat tresé uchwaty — (uchwata w zataczeniu do protokotu). Nastepnie
zapytat, czy do projektu uchwaly sg jakies whnioski, bgdz uwagi?

Wobec braku zgtoszen, przystapit do przeprowadzenia glosowanie nad podjgciem
uchwaty,

Przewodniczacy poinformowat, Ze opinie komisji byty nastepujgce:
Komisja Strategii i Rozwoju — opinia pozytywna,

Komisja Budzetowa — opinia pozytywna,

Komisja Polityki Spotecznej — opinia pozytywna,

Komisja Gospodarki Miejskiej zawnioskowata, w odniesieniu do projektu uchwaty
o wspolfinansowaniu  przystanku kolejowege W Mostach. Komisja wnioskuje
o podjecie zdecydowanych dziatan, w celu zapewnienia jak najlepszej dostgpnosci
przystanku dla mieszkancéw osiedla Wschoéd, wobec utrudnien w tym zakresie, jakie
moga wygenerowaé w najblizszej przysziosci droga ekspresowa S6 oraz tzw.
obwodnica Leborka.



Przewodniczacy dodat, Ze rozumie, ze chodzi o obwodnicg wschodnia, zeby to byto
wiadomo.

Przewodniczacy zapytat, czy do projekiu uchwaty sa jakies wnioski, badZ uwagi?

Przewodniczacy Rady: ,Jest to kolejna uchwafa, w ktérej miasto pomaga niejako sSWoim

mieszkancom, ale my tak naprawde nie wiemy, ilu naszych mieszkancow bedzie korzystato.
Wiemy, ze gro mieszkancow to mieszkancy Nowej Wsi Leborskiej. | prosba jest taka, zeby
wiadze miasta staraty sie, moze nie wymusic, ale porozumie¢ z wiadzami Nowej Wsi
Leborskiej, zeby wiadze Nowej Wsi Leborskiej nie traktowaly nas jak skarbonke, a raczej jak
partnera. To taka krotka uwaga. Przystepujemy do glosowania’.

Przewodniczacy przeprowadzit glosowanie nad podjeciem uchwaty.

Przewodniczacy oznajmit, ze 17 glosow jest za, przeciw - 0, 3 — wstrzymujace.

Uchwata zostala podjeta.

Ad. L. 2.

Przewodniczacy otworzyt punkt Il - (rzymski) roboczy numer 2, liczba porzadkowa 25/15

Uchwata nr IV - 25/2015 w sprawie: Udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Leborskiemu.

Przewodniczacy poinformowat, ze chodzi o pomoc W formie dotacji celowej w kwocie 7.469
zt z przeznaczeniem na sfinansowanie uczestnictwa 15 uczniow gimnazjow, begdacych
mieszkarnicami Leborka w zajgciach w Lokalnym Centrum Nauczania Kreatywnego,
dziatajacym przy Zespole Szkat  Mechaniczno-Informatycznych w Leborku. - (uchwata
w zataczeniu do protokotu).

Przewodniczacy peinformowat | ze wszystkie komisje wydaty opinie pozytywna.

Nastepnie zapytat, czy do projektu uchwaty sa jakies wnioski, badz uwagi?

Wobec braku zgtoszen, przeprowadzit gtosowanie nad podjgciem uchwaty.

Przewodniczacy oznajmil, ze 19 radnych jest obecnych na sali, 19 gloséw byto za.

Uchwata zostata podjeta.

Ad. Il 3.

Przewodniczacy otworzyt punkt Il — (rzymski) roboczy numer 3, liczba porzadkowa 26/15



Uchwata nr IV - 26/2015 w sprawie: Przekazania érodkéw finansowych dla Komendy
Powiatowe] Parnistwowej Strazy Pozarnej w Leborku z przeznaczeniem na pokrycie
wydatkow inwestycyjnych, modernizacyjnych i remontowych.

Przewodniczacy odczytat § 1 projektu uchwaty - (uchwata w zataczeniu do protokotu).
Przewodniczacy poinformowat, ze opinie komisji byly nastepujgace:

Komisja Strategii i Rozwoju — opinia pozytywna,
Komisja Budzetowa — nie wydata opinii,

Komisja Polityki Spotecznej — opinia pozytywna,
Komisja Gospodarki Miejskiej podjeta wniosek:

_Komisja podtrzymuje swoje wczesniejsze stanowisko, aby Ww kosztach
przedmiotowych inwestycji partycypowaty solidarnie pozostale gminy objete
dziataniami operacyjnymi Panistwowej Powiatowej Strazy Pozarnej w Leborku. Jako
priorytet komisja wskazuje dofinansowanie zakupu samochodu operacyjnego, a do
kwestii placu manewrowego mozna powrdcié w roku nastepnym®.

Przewodniczacy zapytat, czy w zwigzku z tym do projektu uchwaty sg jakies wnioski, badz
uwagi?

Wobec braku zgtoszen, Przewodniczacy, w zwigzku z  wnioskiem Komisji Gospodarki
Miejskiej, poinformowat, ze nalezatoby wykreslic z uchwaly kwote 80 tysiecy ziotych
z przeznaczeniem na modemizac)e placu manewrowego i parkingéw komendy, a kwote 50
tysiecy zitotych na zakup samochodu operacyjnego dla Komendy nalezaloby pozostawic.
Jest to dodatkowy wniosek do tej uchwaty.

Przewodniczacy poinformowat, ze z komendantem i z panem Burmistrzem omoéwiono 1o
przed sesja.

Przewodniczacy zapytal, czy sg jeszcze jakies wnioski w tej sprawie?

Wobec braku zgtoszen, Przewodniczacy zaproponowat przeglosowanie wniosku.
Glosowanie nad wykresleniem 80 tysiecy zlotych z uchwaly, przeznaczonych na
modernizacje placu manewrowego i parkingow komendy.

Przewodniczacy oznajmit, ze 11 glosow jest za, 7 przeciw, 1 wstrzymujacy, 19 radnych
obecnych na sali.

Przewodniczacy oznajmil, Zze poprawka zostala przyjeta.

Przewodniczacy zapytat, czy sg jeszcze jakies wnioski?

Wobec braku zgtoszen, Przewodniczacy przystapit do przeprowadzenia glosowania nad
podjeciem uchwaly z przegtosowang poprawka.

Przewodniczacy oznajmil, ze 15 glosow jest za, 4 wstrzymujace, 19 radnych obecnych na
sali.

& Uchwala zostata przyjeta.
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Ad. lil. 4.

Przewodniczacy otworzyt punkt Il — (rzymski) roboczy numer 4 liczba porzadkowa 27/15

Uchwata nr IV - 27/2015 w sprawie: Przekazania $rodkéw finansowych dla Policji.

Przewodniczacy odczytat tresé uchwaly — (uchwata w zatgczeniu do protokotu).
Nastepnie poinformowat, ze wszystkie komisje wydaty pozytywng opinig.

Przewodniczacy zapytat, czy do projektu uchwaty sg jakies wnioski, badZ uwagi?

O gtos poprosita radna p. Matgorzata Bresler.

Radna p. Maigorzata Bresler: Panie Burmistrzu! Szanowni Radni! Juz rok temu miatam
okazje apelowa¢ do komendanta miejskie] Policji. Ciesze sie bardzo, ze jest wsrod nas
obecny. Takze mozna powiedziec, ze moj apel bedzie bezposrednio do niego zgtoszony.
Mianowicie to s3 Srodki dodatkowe, rozumiem, ze réwniez na prewencje. Nie ma tu takiego
jednoznacznego okreslenia na jakie cele beda przeznaczone. Tak, Z mojej strony jest apel,
aby nie tylko myslec o zabezpieczeniu tych masowych imprez, myéle tu o Dniach
Jakubowach, czy tez jakis duzych wydarzen sportowych, jezeli sg takie w Leborkuy, ale
réwniez w momencie, gdy szkoty zgtaszaja, przewidujg, ze beda takie bardzo niebezpieczne
akcje, ktére beda sie dzialy na ich terenie. Miodziez w tej chwili jest w stanie sig na
facebookach dogadywac; spotkamy sig tutaj, moze przywitamy dziefi wiosny bojowo. | 10
sie dzieje nawet nie na terenie szkoty, bo rozumiem, dla mnie organem prowadzacym jest
Powiat i tutaj moze bardzie] bym sig odwotywata do organu, ale ja mam w zarzadzie Orlika,
ktory jest Orlikiem powiatowym i poza moja miodziezg szkolng tam bardzo duzo przychodzi
z zewnatrz osob. Jedna osoba, ktdra odpowiada za bezpieczenstwo wszystkich dziatan,
ktore maja tam miejsce to jest za mato. | w momencie, gdy jest takie zgtoszenie, to bym
prosita, aby po prostu byla reakcja. Tak, moge liczyé, panie komendancie na reakcje? No,
ale moze tak - pozytywna i skuteczna. Dobrze, jak sig nie doprosze to bezposrednio do
komendanta. Dziekujg bardzo”.

Przewodniczacy Rady: ,Ja sobie pozwolg réwniez zabrac glos w dyskusji. Panie
komendancie, styszatem, ze pan odchodzi. Nie wiem, le tu jest prawdy, czy to sa tylko
doniesienia medialne, takie z tylu, ale jeéli to jest prawda, to chciatem panu podziekowac za
ta wspoipracg, ktérg mielismy okazje tutaj razem czynic. Jednoczesnie tez mam pewng
prosbe, moZe zanim pan odejdzie juz ze stanowiska. Tutaj wielu radnych, ale tez
mieszkancow zgtaszato nam takie uwagi, zwlaszcza do fzw. JZotego trojkata™ — ul
Malczewskiego i Stryjewskiego, ze tam w tej chwili bardzo wiele os6b czuje sie zagrozonych
takim chuligafistwem, moéwigc szczerze juz abstrahujac od innych, nie chcg powiedziec, ze
bandytyzmem, bo do tego dochodzi, ze rodzice boja sie wypusci¢ dzieci na podworka. Tak,
zaraz udziele panu glosu, jezeli bedzie pan chciat. Prosba jest taka, zeby te pienigdze na
nadgodziny dla policiantow, oczywiscie nie tylko w tym zamiarze wykorzystac, ale Zzeby
wiasnie poszerzy¢ aspekt jakis patrolowy, prewencyjny tego rejonu miasta. Jesli chee pan
zabra¢ gtos, prosze uprzejmie”.

Pan Jacek Partyka — Komendant Powiatowy Policji w Leborku: ,Panie Przewodniczacy!
Wysoka Rado! Panie Burmistrzu! Szanowni Panstwa! Te pieniazki trafiajg tyko i wytgcznie
do prewencji - tylko i wylgcznie. Przybywa policjantéw na ulicy. Jest po prostu bezpiecznig],
bo policjanci s widoczni. Jezeli chodzi o uwage dot.  trojkata bermudzkiego” , bo tak przez



wszystkie lata w Leborku nauczylem sig, ze takie jest pojecie w Leborku, to jak najbardziej
mobj zastgpca odpowiedzialny za stuzby prewencji, ale i ja, kierujemy tam patrole piesze.
W miare mozliwosci, kiedy mamy sity i &rodki kierowane sa tam patrole piesze. Co do uwag
pani radnej. Oczywiscie uwzglednimy je. Prosimy tez o biezace sygnaly i dostajemy je z&
szkat, ze swietlic wiejskich, bo mowimy o catym powiecie, dostajemy takie sygnaty. | jest
specjalna teczuszka, gdzie sa te zadania, uwagi, sygnaly zewnetrzne i tam staramy sie
kierowaé swoje patrole. Staramy sig byc nie tylko w tych miejscach na imprezach masowych,
ale wszedzie, w miarg mozliwosci. | to gwarantuje, te pienigdze tylko i wytacznie zostang
przeznaczone na to, aby policjantéw na ulicy, w mundurach, byto wiecej. Dzigkuje’.

Przewodniczacy Rady: ,Dzigkujg bardzo. Dobrze, ze bedzie wigce]. Jeszcze tylko, zeby
skutecznoéé byta wieksza, to bgdziemy bardzo zadowoleni wszyscy."

Przewodniczacy zapytat, czy sq jeszcze jakies wnioski, uwagi do tego projektu uchwaty?
Wobec braku zgtoszen, Przewodniczacy przeprowadzit glosowanie nad podjeciem uchwaty.

Przewodniczacy oznajmit, ze uchwata zostata przyjeta jednogtosnie, 20 radnych obecnych
na sali.

Uchwata zostata podjeta.
Kolejny projekt uchwatly.

Ad. 1L 5.
Przewodniczacy otworzyt punkt lll = (rzymski) roboczy numer 5, liczba porzadkowa 2815

Uchwata nr IV - 28/2015 w sprawie: Pokrycia wydatku inwestycyjnego Policji.

Przewodniczacy odczytat tres¢ uchwaty — (uchwata w zatgczeniu do protokotu).

Przewodniczacy zapytal, czy sq jakies wnioski, uwagi do projektu uchwaty.
Wobec braku zgtoszen, Przewodniczacy przeprowadzit glosowanie nad podjeciem uchwaty.
Przewodniczacy oznajmit, ze 20 glosow byto za.

Uchwala zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaty

Ad. NIl 5A.

Przewodniczacy ofworzyt punkt Il — (rzymski) roboczy numer 5A, liczba porzadkowa 29/15

Uchwata nr IV - 29/2015 w sprawie: ~ Udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Leborskiemu.




W) EH/

Przewodniczacy poinformowat, ze jest to uchwata, ktéra zostata wprowadzona do porzadku
obrad jako numer roboczy SA. Nastepnie odczytat tresé uchwaty — (uchwata w zatgczeniu
do protokotu).

Przewodniczacy zapytal, czy sg jakies wnioski badz uwagi do przedstawionego projekiu
uchwaty?

Wobec braku zgtoszen, Przewodniczacy przeprowadzit gtosowanie nad podjeciem uchwaty.
Przewodniczacy oznajmit, ze 17 gtosow byto za, 2 wstrzymujace.  Wynik nie zgodzit sie.
Jest jeden gtos za mato, gdyz jest 20 radnych na sali.

Przewodniczacy poprosit o powtorne gtosowanie.

Il glosowanie: 18 gloséw za, przeciw -0, 2 wstrzymujace.
Uchwata zostata podjeta.
Przewodniczacy ogtosi przerweg na proébe Pana Burmistrza.

Po przerwie, o godzinie 13.00 Przewodniczacy Rady p. Maciej Szreder wznowit obrady
IV sesji Rady.

Przewodniczacy poinformowat, ze Pan Burmistrz z powodu choroby opuscit obrady sesji.

Pani Zastepca Burmistrza begdzie zastepowata Pana Burmistrza.

Kolejny projekt uchwaly.

Ad. Il 6.

Przewodniczacy otworzyt punkt Ill — (rzymski) roboczy numer 6, liczba porzadkowa 30/15

Uchwata nr IV - 30/2015 w sprawie: Przyjecia Wieloletniej Prognozy Finansowej na
lata 2015 —2030.

Przewodniczacy odczytat § 1 projektu uchwaty — (uchwata w zataczeniu do protokotu).

Przewodniczacy zapytat, czy sq jakies wnioski badz uwagi do przedstawionego projekiu
uchwaty?

Przewodniczacy Rady zauwazyl, ze bytoby lepiej gdyby uchwata byta podejmowana po
uchwale w sprawie uchwalenia budzetu miasta.

Poprosit Panig Burmistrz o udzielenie odpowiedzi na pytanie.

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: Panstwo macie taki zatgcznik —

autokorekta do zlozonego projektu w sprawie przyjecia wieloletniej prognozy finansowej
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miasta. | tam s3 uwzglednione te wszystkie poprawki, wszystkie zmiany, ktdre byly
wczesniej zgtaszane te, kidre sg potem w czgSci w budzecie.”

Przewodniczacy Rady: ,Nie wiem, jak szczegdtowo panie radny pani Burmistrz miataby to
przedstawi¢. Pan pyta, czy jest réznica migdzy ta, co mieli radni?...”

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: .Z ta autokorekta, razem, tak?"
Przewodniczacy Rady: ,Mamy jeszcze auckorekte do autokorekty”.

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: Byt projekt wieloletnia prognoza

i potem byta autokorekta taka, jak do budzetu’.

Przewodniczacy Rady: ,Pani Skarbnik, czy w te] uchwale, w tej autokorekcie, s3 juz te
zmiany proponowane, ktére dzisiaj z panem Burmistrzem juz omoéwilismy? OK. Panie radny,
Panie Wiodzimierzu, dzisiaj otrzymalismy kolejng autokorektg. | ten projekt uchwaty, pani
Skarbnik twierdzi, ze otrzymali$my dzisiaj autokorekte i ta autokorekia juz obejmuje te
zmiany, o ktérych bedziemy wiasnie mowic przy uchwale budzetowej doktadne).

Prosze o uwagi. Chwila na przeczytanie w takim razie."

Przewodniczacy zapytat, czy w zwigzku z tym projektem uchwaty sg pytania, badz wnioski?
Zapytat radnego p. Wiodzimierza Klaty czy ma jakies uwagi, czy mozna przystapic do

procedowania, czy potrzeba wigce]j czasu?

Wobec braku zgtoszen uwag, wnioskow, Przewodniczacy przystapit do przeprowadzenia
gtosowania nad podjgciem uchwaty.

Przewodniczacy poinformowat, ze komisje wydaty opinie pozytywne.

Wobec braku zgtoszen uwag, wnioskow, Przewodniczacy przysiapit do przeprowadzenia
gtosowania nad podigciem uchwaty.

Przewodniczacy oznajmit, ze 17 glosow bylo za, 3 wstrzymujace.

Uchwala zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaty.

Ad. . 7.

Przewodniczgcy otworzyt punkt IIl = (rzymski) roboczy numer 7, liczba porzadkowa 3115

Uchwata nr IV - 31/2015 w sprawie: Uchwalenia budzetu miasta L¢borka na rok 2015.

Przewodniczacy poprosit Panig Burmistrz o przedstawienie projektu uchwaty.
ad.a)

Przedstawienie przez Burmistrza Miasta projektu uchwaty budzetowej wraz
z uzasadnieniem.



Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska odczytata tres¢ projektu budzety,
ktary byt przekazany na poczatku:

_Uchwala sie dochody budZetu miasta w wysokosci 146.547.116,20 z4,
w tym: dochody biezgce: w wysokosci 106.261.278,00 24,

w tym: dotacje na zadania slecone z zakresu administracji rzadowe] W wysokosci:
13.523.798,00 =,

-dotacje i srodki na finansowanie wydatkow na realizacje zadan finansowanych z udziatemn
érodkéw, o ktérych mowa w art. 5 ust 1 pkt 2 i 3 ustawy o finansach publicznych
w wysokosci — 1.492.222 54 74,

-dochody majatkowe w wysokosci: 40. 285.837,27 zt, w tym:

-dotacje i $rodki na finansowanie wydatkdw na realizacje zadan finansowanych z udziatem
srodkéw, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy 0 finansach publicznych
w wysokosci — 26, 276.117 24, zgodnie z zatacznikiem nr 1 1 1a.

Ustala sie wydatki budzetu miasta w wysokosci 148.272.904,00 zt., w tym:

-wydatki biezgce w wysokoéci: 105.879.297,35 z,

wydatki majatkowe w wysokosc 42.375.624 zi,

-wydatki na zadania zlecone z zakresu administracji rzadowej w wysokosci 13.523.798,00 z,
zgodnie z zatacznikiem nr2 i 2a.

Deficyt budzetu miasta W wysokosci — 1.725.788,00 zt zostanie pokryty przychodami ze
sprzedazy papierow wartoéciowych (obligacii komunalnych)

Ustala sie przychody budzetu miasta w wysokosci 5.500.000,00 zt oraz rozchody
w wysokosci 3. 774.212,00 zt, zgodnie z zatacznikiem nr 4.

Najwazniejsze te liczby dotyczace dochodéw, wydatkéw i deficytu budzetu i jest autokorekta
do zlozonego projektu, ktéra zostata dokonana przez Burmistrza Miasta, po uwzglednieniu
opinii.

Projekt budzetu jest taki, jaki Panstwu przediozylismy wczesniej. Potem beda te autokorekty
po innych jeszcze wnioskach’,

ad. b)
Przedstawienie przez Burmistrza Miasta opinii Regionalnej [zby Obrachunkowej

na temat projektu uchwaty budzetowej.

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska odczytata tres¢ - Uchwaty nr
209/g119/P\/14 Regionalnej lzby Obrachunkowej w Gdarsku w sprawie opinii 0 projekcie
uchwaly budzetowej miasta Leborka na 2015 rok oraz mozliwodci sfinansowania
planowanego deficytu budzetu — (uchwata RIO w zatgczeniu do protokotu).
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ad. c)

Przedstawienie przez  Przewodniczacego Komisji Budzetowej opinii do
projektu uchwaly budzetowe;.

Przewodniczaca Komisji Budzetowej poinformowata, iz w zwigzku z tym, ze kazdy ma przed
soba opinie komisji, pozwoli sobie odczytac czesc opini.

Przewodniczaca Komisji Budzetowej p. Bozena Poblocka przedstawita opinie Komisji
Budzetowe] - (opinia w zataczeniu do protokotu).

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze poniewaz nie wplynety, przynajmniej do tej pory nie
ma zadnych wnioskow indywidualnych od panstwa radnych, wnioskéw o zmiany
w budzecie, wobec tego pomija punkt e” - Odczytanie  poprawek zgtoszonych
pisemnie  przed rozpoczeciem sesji przez Radnych, a nie uwzglednionych
w projekcie po autopoprawkach dokonanych przez Burmistrza Miasta.

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze kolejnym punktem jest : punkt d) -
Przedstawienie stanowiska Burmistrza Miasta do opinii Komisji

Budzetowej i autopoprawek dokonanych do projektu  budzetu przez
Burmistrza Miasta i poprosit Panig Burmistrz o zabranie gtosu.

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska odczytala autokorektg do
zlozonego projektu budzetu miasta na 2015 rok. — (autokorekta w zalaczeniu do
protokotu)

W punkcie 5 ztozonej autokorekty Pani Burmistrz poinformowata, ze w dziale 754 Rozdziat
75410 — Komendy Wojewédzkie Panstwowe] Strazy Pozarnej zmieni sie kwota w zwigzku
z podjetg wczesniej uchwata. Kwota 80 tys. zt powiekszy plan wydatkow dziatu na zadanie
_budowa i modernizacja drog i ulic — rozdziat 60016. Czyli to, co bylo zdjete z parkingow.
W punkcie 17 autokorekty - Tworzy si¢ rezerwe celowg w wysokosci 500.000,00 zt na
inwestycje i zakupy inwestycyjne. W ramach tej rezerwy po ustaleniu kosztow realizowane
beda  zadania, to wynika z wniosku Komisji Gospodarki, w ktorym  komisja zglosita caly
szereg remontow takich jak:

- Remont Alei Wolnosci od ul. Armii Krajowej do ul. 1-go Maja w celu ostatecznej likwidacji
gtebokich kolein i zastoin wody.

_Zainstalowanie systemu elektronicznego do liczenia glosow.

_Budowa asfaltowych petli dla mtodszych rolkarzy.

_Dokonczenie budowy drogi dojazdowe] na Drgtowo.

_Budowa chodnika wzdtuz granicy lasku przy kosciele na Osiediu Sportowym.
-Estetyzacja parku Marii i Lecha Kaczynskich.

-Remont chodnika przy ul. Sienkiewicza.

_Budowa parkingu przy kosciele p.w. Mitosierdzia Bozego.
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_Urzadzenie sitowni pod chmurkg przy ulicy Harcerzy.

-Modernizacja ogrodzenia terenu boiska i placu zabaw w sgsiedztwie kosciota p.w. Swietej
Jadwigi Slaskiej.

-Remont chodnika przy ulicy ks. Gracza.

_Budowa oéwietlenia i drogi do garazy przy ul. Cisowe].

_Budowa oswietlenia biezni lekkoatletycznej na stadionie migjskim.

-Budowa zastawki przeciwpowodziowej ze stacji pomp na wylocie kanatu Harcerzy.

Dopisaliémy tutaj wspolnie po negocjacjach zadanie, ktore zglosiliscie panstwo w ramach
pracy Komisji Gospodarki Miejskie]. Natomiast, jak panstwo wiecie wszystkie te zadania
wymagaja doprecyzowania. Czyli doprecyzowania, co ma by¢ zrobione doktadnie, jakie sa
zakresy, jak wnioskodawcy widzieliby realizacje tych wnioskow. Uznalismy tutaj wspolnie
> Panem Przewodniczacym, ze w kwocie tej 500 tysigcy bedzie mozna wykonaé te wnioski
przez panstwa zgloszone, z tym, ze musimy po prostu usigs¢ i porozmawiac o szczegotach,
zeby po prostu ten wniosek byt taki konkretny.

W wyniku wprowadzonych zmian budzet miasta na 2015 rok wynosi:
Dochody wynosza 147.244.988,35 zt

wydatki - 150.970.776,35 2t

Deficyt ulega zwiekszeniu 0 2 miliony i wynosi 3.725.788,00 zi.

Przychody budzetu miasta z tytutu sprzedazy innych papierow wartosciowych ulegajg
zwiekszeniu o kwote 2.000.000,00 2, o ktdrej tutaj mowilismy.

Jesli chodzi o odniesienie sie do opinii komisji, uwazamy, z& budzet przygotowany na 2015
rok jest bardzo dobrym budzetem. To jest budzet rozwojowy i to jest budzet
perspektywiczny. Zadania, ktore zostaly ujete wyraznie pokazuja, ze ich realizacja miesci sig
w okresie 2014 - 20, czyli tej najblizszej perspektywy unijnej. | w zwigzku z tym rowniez
proporcie jakie sa pomigdzy ogolng kwotg wartosci budzetu a tez wydatkami biezacymi
i wydatkami majatkowymi, wyraznie pokazujg, ze jest to budzet proinwestycyjny
i rozwojowy. Jak panstwo zauwazyliscie w tej kwocie 500 tysigcy beda sie miescily wydatki
inwestycyjne. Natomiast w tych zadaniach, kiére panstwo ztozyliscie, m.in. byla
stomatologia, umowilismy sig, ze te zadania zmieszczg sie, po doprecyzowaniu | wspolnym
przegladnieciu jeszcze raz tego projektu dotyczacego stomatologii, bedzie to wykonane
z rezerwy ogolne].”

Przewodniczacy Rady: ,Dzigkuje bardzo. Wprawdzie pani Burmistrz juz jakby omowita
wnioski komisji, ale ja pozwole sobie jeszcze je przedstawi¢ do projektu uchwaty budzetowe].
Poniewaz Komisja Polityki Spotecznej opiniuje budzet pozytywnie, Komisja Strategil
i Rozwoju wnioskuje, aby dodatkowe, nowe dochody przeznaczyé w pierwszej kolejnosci na
realizacje remontéw ulic i chodnikéw zgodnie z pismem MZGK z 15 grudnia 2014 roku,
i opiniuje budzet pozytywnie. Komisja Gospodarki Migjskiej, z kolei przedstawita liste, m.in.
tych siedemnastu projektow, o ktérych mowita pani Burmistrz. Mysle, ze panstwo macie
przed soba i nie musze tego czytac. Chyba, ze chcecie, zebym to wszystko wymieni.
Wymieni¢? Nie? — dobrze. Natomiast Komisja Budzetowa jakby zawarta W swoim wniosku
calosé postulatow Komisji Gospodarki Miejskiej i dotozyta niejako jeszcze trzy. Chodzi
o oswietlenie garazy przy ulicy Cisowej od strony torow. | to tez sie znalazio tutaj

14



w autokorekcie, tylko pani Burmistrz tego nie wymienita. Réwniez jest wniosek o doswietlenie
obecnie wybudowanej biezni na stadionie migjskim, zeby tam dwie lampy postawic dla
biegaczy, bo po zmroku jest ciemno. To byto - przepraszam’.

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajgczkowska: Nie bylo jednego elementu
dotyczacego remontu na strzelnicy, ale to tez jest =zadanie, ktore trzeba inaczej ujac.
Uzgodnilismy, ze poniewaz LOK jest instytucja, ktora prowadzi dziatalno$é¢ gospodarcza,
w zwiazku z tym taka dotacja remontowa nie moze byé dokonana. Wigc jakby inng droga
sprobujemy pomoc w remoncie’.

Przewodniczacy Rady: Prosze panstwa, wobec tego, czy sa jeszcze jakies wnioski?"

O gtos poprosita radna p. Halina Lukian

Radna p. Halina Lukian: ,Ja mam tylko takg prosbe o wyjasnienie, bo nie ustyszatam, czy
Pani Burmistrz odczytata réwniez wniosek dotyczacy opracowania kompleksowej koncepci
gospodarowania terenu na cele rekreacyjne miedzy rzeka Leba a ulica Komuny Paryskie|?
Bo nie ustyszatam tego. Ale, czy to bylo czytane? Bo bym chciata ustysze¢ jakie stanowisko
jest w tej sprawie?”

Przewodniczacy Rady: ,Prosze panstwa, stanowisko tak, jak powiedziata Pani Burmistrz,
dzisiaj uzgodniliémy rano z Panem Burmistrzem i z Panig Burmistrz te 17 punktow, ktdre
Komisja Gospodarki Miejskiej przedstawita i one weszly tez do wniosku Komisji Budzetowej
plus te trzy, o ktorych byta mowa, Pani Burmistrz nie wymieniata, ale one s3 wszystkie
wymienione’.

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: ,Proszg panstwa, poniewaz
przeczytatam tylko ten poczatek, ale tam dalej wyraznie napisano, ze urzgdzenie placu
zabaw - i ta Komuny Paryskiej tez tu jest. Proszg panstwa, ja mysle tez, Zze jest caly szereg
innych wnioskow, ktére panstwo zglosicie. Jest jeszcze milion ziotych, ktore bedzie na
zadania w budzecie obywatelskim i tam niektore z tych tytulow, ktére juz omawiamy pojawia
sie. Wiec mysle, ze wszystkie zamierzenia, ktore tutaj radni maja na mysli, bedziemy maogli
w jakié rozsadny sposob ujaé w budzecie.”

Przewodniczacy Rady: ,Prosze panstwa, chcialem potwierdzi¢ to, ze Pan Burmistrz
naprawde przyjat wszystkie te 17 postulatéw Komisji Gospodarki Miejskie] i plus te, ktore
padly na Komisji Budzetowej. Pan radny Jarostaw Litwin — bardzo proszg”.

Radny p. Jarostaw Litwin: ,Szanowni Panstwol My, jako Klub Radnych Koalicja dla
Leborka, nie zgadzamy sig z opinia Komisji Budzetowej. To normalne, ze projekt uchwaty
budzetowe] skiada sie z dziesigtek kartek z zapisanymi kwotami sum pienigznych. Projekt
budzetu przewiduje dochody na poziomie blisko 147 milionéw zt. Dla porownania Wejherowo
to 152 miliony, Chojnice — 122 miliony, Kartuzy — 105 miliondw, Koscierzyna — 82 miliony,
Bytéw — 76 milionow zt. W omawianej uchwale widzimy strategie zréwnowazonego rozwoju
miasta, ktéry dodatkowo jest oparty o liczne dofinansowania zewnetrzne. Nalezatoby przy
tym wymienic chociazby budowg elektrocieptowni, budowe infrastruktury wezta
integracyjnego w Leborku, tworzenie obszaru funkcjonalnego ziemi leborskiej oraz projekty
edukacyjne. Budzet zaklada tez budowg | modernizacje wielu drég. Oczywiscie, rowniez ze
wsparciem zewnetrznym. Nawiasem mowigc, cigzko chyba by bylo znalez¢ drugg gming
w Polsce, ktora trzy lata z rzedu otrzymuje dofinansowania z tzw. .schetynowek”. Dotowane
beda nig réwniez modernizacje budynkow uzytecznosci publicznej, a dokiadniej Migjskiego
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Osrodka Pomocy Spotecznej. Wsparcie finansowe miaste ofrzyma rowniez na budowg
kolejnych budynkow mieszkaniowych. | wiasnie, miedzy innymi w gospodarowaniu zasobem
mieszkaniowym dostrzegamy odpowiedzialne planowanie. Nie chciatbym zbytnio rozwodzic
sie nad tym tematem, bo podczas ostatnie] Komisji Polityki Spolecznej  Burmistrz
zapowiedziat, ze na jednej z najblizszych obrad sesji szczegdlowo przypomni, @ nowym
radnym przedstawi swoj plan, ktéry juz od kilku lat w tej kwestii realizuje.

Reasumujgc wydatki majatkowe trzeba stwierdzi¢, e jest to budzet proinwestycyjny. Miasto
Lebork w 2015 roku przeznaczy na ten cel 42 miliony zt. Dla porownania Wejherowo — 21
milionow, Koscierzyna — 14, Bytow - 11, Kartuzy — 9, a Chojnice 7 miliondw zt. Rolg Rady
Miasta, oprécz oczywiscie kontroli, jest tez wspierane i dopingowanie Burmistrza
w osiggnieciu zamierzonych celow, a nie tylko rzucaniu kidd pod nogi liczac, ze sie nie uda.
Mamy tez nadzieje i tutaj jest wazna rola nas — radnych, abysmy o tym przypominali, ze
Burmistrz poprzez realizowanie tych duzych wyze] wymienionych inwestycji nie zapomni
o rzeczach mniejszych, a z perspektywy mieszkancow moze najwazniejszych. Mowa tu
o remontach ulic, chodnikéw o nowych placach zabaw, lampach, oswietleniu, sciezkach
rowerowych oraz miejscach aktywnego wypoczynku. Podsumowujac, Klub Radnych Koalicja
dla Leborka pozytywnie opiniuje projekt budzetu | bedziemy glosowac za jego przyjeciem, do
¢zego namawiamy réwniez pozostatych rajcow. Dzigkuje”.

Przewodniczacy Rady: ,Dziekujg. Jako glos w dyskusii chce tylko powiedzie¢, ze opinia
Komisji Budzetowej jest do pierwszego projekty, panie radny — nie do autopoprawek.
Poniewaz udato sie wynegocjowac z Panem Burmistrzem po raz pierwszy, bardzo zgodnie,
wszystkie propozycje, ktére panstwo tez zgtaszaliscie i tutaj, jak Pani Burmistrz zapewnita,
bedzie to realizowane w miarg oczywiscie mozliwosci, ale mysle, ze tak, jak jest zapowiedz,
ze to w tym roku sie uda po dopracowaniu koncepcji. Rzeczywiscie mysle, ze takiej
zgodno$ci dawno nie bylo miedzy panem Burmistrzem a chociazby, powiedzmy, naszym
Klubem. | z tego sig bardzo cieszymy. Prosze panstwa, pytanie, czy ktos z panstwa ma
jeszcze jakies wnioski badz uwagi do projektu uchwaly? Prosze bardzo, pan radny
Zbigniew Cybula".

Radny p. Zbigniew Cybula: ;Szanowna Pani Burmistrz! Wysoka Rado! Chciatbym ztozy¢
wniosek o pewne poprawki w uchwale budzetowej. Moja propozycja nie bedzie dotyczyta
kwot natomiast bedzie dotyczyla realizacji budzetu. Konkretnie; strona 3 paragraf 1.
W imieniu Klubu Radnych Lepszy Lebork — Lepszy Powiat, skiadam wniosek o dokonanie
zmiany w projekcie uchwaly Rady Miejskiej w Leborku w sprawie uchwalenia budzetu
miasta Leborka na 2015 rok, polegajacej na skresleniu ustepu 5 w paragrafie 14 oraz
ustep 6 paragrafu 14 otrzyma numer - 5.

Finanse publiczne to zjawiska oraz  procesy zwigzane z powstawaniem
i rozdysponowywaniem pienieznych &rodkéw publicznych zapewniajacych funkcjonowanie,
miedzy innymi, gminy jaka jest miasto Lebork. Podstawowymi zadaniami, zgodnie z ustawg
o finansach publicznych, ktérymi powinny sig kierowaé organy wtadzy publicznej s3 zasada
jawnosci finansow publicznych, ktora polega na podawaniu do publicznej wiadomosci
informacji 0 wielkosci zgromadzonych Srodkow publicznych, ich rozdysponowywaniu i te
informacje podlegajg ocenie publicznej. Oraz zasada przejrzystosci, przez ktorg rozumiemy
sytuacje, gdzie publicznie bgdg znane i jasno okreslone podzialy zadan i kompetencji
pomiedzy burmistrzem i jednostkami miasta takimi, jak na przyktad, MZGK, czy Centrum
Sportu i Rekreacji, a takze stosowane beda jasne procedury i zasady postepowania,
zwlaszcza w zlecaniu wykonywania przedsigwzigc inwestycyjnych, remontowych
i promocyjnych. Bez przejrzystosci, jawnosci finansow publicznych nie mozna kontrolowac,
na ile zalozenia finansowe, ktére zapisane w budzecie okazaty sie trafne i jaka jest realizacja
miedzy wielkoscia przyznanych na konkretny cel srodkow publicznych a efektem ich
wykorzystania. Proponowana zmiana pozwoli na doktadna i co najwaznigjsze publiczng,
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kontrole | nadzér zasad wydawania publicznych pienigdzy, €0 Z kolei moze tylko przyczynic

sie do znacznej poprawy rzetelnosci planowania, jak | realizacji podjetych zadan. Dzigkujg".

Przewodniczacy Rady: ,Chciatbym tylko moze dla zaskoczonych, na poczatku byt wniosek
czytany — skreslenie ustepu 5w paragrafie 14. Natomiast ustep 6 otrzymuje numer 5. Jest
to réwniez wynegocjowane, czy moze inaczej, Pan Burmistrz zaaprobowat te zmiang, mowig
za pana Burmistrza chociaz jest pani Burmistrz i mogtaby o tym powiedzie¢, bo byta przy
tej....Tak bardzo prosze”.

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: ,Prosze panstwa, dzisia]
rozmawialiémy przed potudniem na ten temat. Finanse miasta sa przejrzyste, wszgdzie
mozecie panstwo znalez¢ informacje - s3 czytelne. Uznalismy, ze z tego paragrafu bardzo
rzadko korzystamy, w zwigzku z tym nie widzimy przeszkod, jesli panstwu to utatwi
spojrzenie na budzet, to oczywiscie zgadzamy sie”.

Przewodniczacy Rady: ,Ja rozumiem pani mecenas, ze najpierw przegtosujemy ta
techniczng poprawke, a dopiero potem te merytoryczne, czyli bedziemy glosowac uchwate,
tak?"

O glos poprosit radny p. Wiodzimierz Klata.

Radny p. Wiodzimierz Klata: ,\Wysoka Rado! Pani Burmistrz! Panie Przewodniczacy! Ja
bardziej w trosce o to, zebyémy sig nie zagubili w plataninie tych autokorekt, ktore jedna po
drugiej nastepowaly. Gdyby byta taka wola, to wydaje mi sig, ze chociaz dla upewnienia sig,
e wszystko sie zgadza, bo ja zaczatem sobie liczyé na kalkulatorze | mam wrazenie, Z& sie
troszeczke rozjechalismy gdzies tutaj, zeby chociaz odbylo sig spotkanie Komisji
Budzetowe]. | na spokojnie przez te kilkanascie minut przynajmniej takie kwestie chciatbym
doprecyzowac; konkretnie, jakie beda rezerwy w naszym budzecie i z nazwym, i z kwoty, bo
to tutaj dosyc tak ewoluowato, ktos powiedziat, ze bedzie, ze cos sig pozmienia. Po drugie,
chciatbym zbilansowaé ten ostatni etap autokorekty, bo to, co dostalismy na dwa tygodnie
przed sesja dosyc dobrze byto przeanalizowane na wszystkich komisjach. Wiec chciatbym
tylko zobaczyc¢, czy to tak rzeczywiscie tam jest, ze te dwa miliony obligacji i parg innych
ruchéw, ze to sie dokladnie bilansuje. Przynajmnigj, ja, liczac tak szybko na kolanie, mam
pewna roznice. Ale nie cheiatbym toczyc tutaj dyskusji z trybuny. Trzecia rzecz, to chciatbym
tylko doprecyzowac, ale mysle, ze to tez na roboczo, bo komisje wnioskowaty z tych nie
inwestycyinych rzeczy, migdzy innymi | 0 profilaktyke stomatologicznag, | 0 zwiekszenie
dostepnosci do logopedow. Tutaj tylko ta jedna kwestia padta, ale to w kontekscie rezerw, bo
ja rozumiem, Ze byta deklaracja, ze z rezerw, to bysmy sobie do protokotu komisji
Budzetowej wpisali, jakie sg plany i to juz beda jakies konkrety. Kolejna rzecz, to piszemy
dosy¢ ogolnikowo, ze W uzasadnieniu, w tzw. opisdwce pojawi sig szczegblowe rozpisanie
nazw i wymiarow drég przeznaczonych do inwestycji. Gdyby ta informacja padfa na Komisji
Budzetowej, bo podejrzewam, ze ona jest, bo kwota do grosza zostata wyliczona, wigc
pewnie jest to bardzo konkretnie. Na komisjach réwniez, nie wiem, czy to w efekcie dotarto
do pana Burmistrza w formie wniosku czy nie, mowilismy, ze w uzasadnieniu dobrze by byto
chociaz wpisa¢ te najwaZzniejsze dziatania projektowe, kiore chcemy wykonaé. One sg
w zataczniku, chyba inwestycyjnym, zbite, juz nie pamigtam czy w inwestycyjnym - tam
kwota taka jakas zbita na projekty i ekspertyzy. | gdyby mozna chociaz do protokotu Komisji
Budzetowej podaé te najwazniejsze, nie mowig tam o jakis 5 czy 10 tysigcach. Natomiast
pewnie ze dwa, trzy takie wigksze projekty sa, niech one wpadna. Stad moja propozycja
o kilkanascie, ze 20 minut przerwy na posiedzenie Komisji Budzetowej, ale tez nie
naciskam, bo to s3 tylko moje watpliwosci. Jezeli panstwo takich watpliwosci nie macie, to ja
tez nie widze powodu, zeby na sitg je mnozy¢. Dziekuje bardza™
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Przewodniczacy Rady: ,Ale jednoczesnie zapytam panstwa, jesli nie ustyszeg sprzeciwu, to
zrobimy tg przerwe na Komisje Budzetowa, zeby jakby gwoli Scistosci stato sig zadosc, zeby
jednak sprawdzi¢, czy dane rzeczywiscie tam sie pokrywaja, zeby zaden z radnych nie miat
watpliwoéci nad czym glosuje. Rozumiem, ze nie ma sprzeciwu, wiec ogitaszam przerwe
i prositbym Komisje Budzetowa o zebranie si¢ w sali 104."

Przewodniczacy, o godzinie 13.50 ogtosit przerwg W obradach.

Przewodniczacy Rady, po przerwie o godzinie 14.55 wznowil obrady IV sesji Rady.

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze kserowany jest zatgcznik inwestycyiny, ktdry
zostanie rozdany z nowa kwotg.

Przewodniczacy Rady; .Otrzymujecie panstwo zatgcznik — wykaz zadan inwestycyjnych
planowanych do realizacji na 2015 rok. Jest on juz poprawiony z kwotg po autokorektach.
Méwimy o kwaocie globaingj, prosze sobie sprawdzi¢, pan Wiodzimierz tez zaraz sprawdzi.
W tym zataczniku mamy wniosek Komisji Gospodarki Miejskig] - taki techniczny wniosek,
mianowicie w rozdziale 60016 — budowa i modernizacja drég i ulic, w oryginale bylo
w nawiasie, w tym miedzy innymi ulica Wilenska i Buczka. | na wniosek komisji chodzito
o wykreélenie tego zapisu, poniewaz jednoczesnie wniosek Komisji Gospodarki Miejskie]
moéwi o tym, aby w uzasadnieniu, czyli nie w tym zataczniku, ale w tej opisowce do budzetu
wymienic z nazwy tytuty inwestycyjne — chodzi o ulice, odcinek jaki bedzie ulica budowana
lub remontowana i szacunkowy koszt tego odcinka na 2015 rok. | tutaj wiasnie w tej chwili
pan naczelnik przygotowat to. Panstwo zapoznajcie sig z tym zatgcznikiem, a ja moze tylko
przeczytam, chodzi o to uzasadnienie. Ono brzmiatoby w ten sposdb — to jest w wydatkach
na stronie bodajze 64 stronie w opisowce, jest tam miej wiecej w potowie akapit — budowa i
modernizacja drog i ulic i tam jest kwota tylko wymieniona nie ma tych tytutow. Te tytuty tak
brzmig:

_ulica Harecerzy — boczna diugosé okoto 230 m — to jest 260 tysiecy,

-ulica Biekitna - pierwszy etap — diugosc okoto 120 m =170 tys,,

_ulica Stoneczna — |l etap — diugos¢ okoto 1 10m — 130 tys.,

_ulica Podhalanska — diugo$é okoto 230 m — 375 tys. kwoty sg oczywiscie szacunkowe,
_ulica Powstaricéw Warszawy - diugos¢ okoto 230m- kwota 280 tys.,

_ulica Zwarowska — przejazd — okoto 100 m — 1.620.000,00 =,

-ulica Blekitna — Il etap diugo$¢ okoto 170m — kwota okoto 170 tys.,

-ulica Zielona — diugo$é okoto 190 m — kwota okofo 300 tys.,

-ulica Orlat Lwowskich — diugos¢ okoto 230 m — kwaota okoto 700 tys.,

_ulica Buczka - to jest ta miedzy Kossaka a tq Buczka wiasciwg — dlugos¢ okoto 200 m. —to
jest kwota okoto 350 tys. z4,

co daje fgczng kwote  5.375.000,00 v
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Przewodniczacy Rady przypomnial, ze mowimy o dziale 0016 - to sa inwestycje. On sig
nazywa budowa i modernizacja drog. Pozostate sprawy, jak mowita pani Burmistrz, MZGK
ma w swoim jakby zakresie — ma na to oddzielne pieniadze i to ten zatacznik, ktéry radni
widzieli na komisjach, co MZGK bedzie robito, w jakim zakresie.”

O gtos poprosita radna p. Halina Lukian.

Radna p. Halina Lukian: Panie Przewodniczgcy! Szanowna Rado! Nawigzujac do tego, ¢o
padlo przed chwila, uwazam jak i koledzy i kolezanki z Komisji Strategii i Rozwoju, ze
w projekcie budzetu jak i w autokorekcie nie ma zapisanych srodkow na realizacjg zadan,
ktére zazwyczaj robi MZGK i na ktére Komisja Strategil i Rozwoju zwrocita uwage juz 14
stycznia tego roku. MZGK ma pienigdze tylko na biezace utrzymanie, a nie na
konserwacje, na konserwacje sygnalizacii swietingj, oznakowania pionowego oraz
oznakowania poziomego drog, remonty czastkowe nawierzchni bitumicznych, remonty
czastkowe nawierzchni  chodnikow, utrzymanie kanalizacji oraz przepompowni
deszczowych, pielegnacje drzewostanu w pasach drogowych. Oni na to pieniadze w swoim
budzecie na 2015 rok majg. Natomiast, po rozmowie z panig dyrektor MZGK — panig Ewa
Brzezifska, ktéra wyraznie i dobitnie nam powiedziata, ze nie ma Srodkéw finansowych na
realizacje remontdéw drég, modemizacje chodnikéw. Przedstawita nam, jakie to sg drogi.
Wykaz tych drog to zostat sporzadzony nie przez radnych, ktorzy sg reprezentantami
jednego czy drugiego okregu, ale to sg inzynierowie - drogowcy, ktorzy nie patrzgc na
nasze ,chciejstwa” ocenili, ze cos nalezy zrobié i to zapisali. | to, jako komisja
wnioskowali§my do pana Burmistrza i do pana Przewodniczacego Rady, zeby to miec na
uwadze. Jest to kwota milion dwiescie tysiecy. Jest to remont chodnika ulicy Tczewskiej -
300 m® — 20 tysiecy. Remont chodnika przy ulicy Msciwoja — od ulicy Koéciuszki, remont
chodnika przy ulicy Stryjewskiego, remont chodnika plus Sciezki rowerowej przy ulicy
Buczka — 375 m — 25 tys. Remont chodnika przy ulicy Grunwaldzkiej — 175 m® — 14 tysiecy.
Remont chodnika przy ulicy Traugutta — 1000m — 80 tysiecy zt. Remont nawierzchni jezdni
przy ulicy Rozyckiego — 1900 m” ~ 260 tysiecy. Remont nawierzchni jezdni przy ulicy
Wybickiego — | etap — 811 m? - 140 tysiecy. Remont nawierzchni jezdni przy ulicy
Wybickiego — 672 m* — 110 lysigcy. Remont nawierzchni jezdni przy ulicy Spdidzielcze] —
1300 m? — 85 tys. Remont nawierzchni jezdni przy ulicy Robotniczej — 1400 m - 121 tys.
Remont nawierzchni jezdni ulicy Komuny Paryskie] — Il etap - odcinek koncowy — 1500m*
— 130 tysiecy. Remont nawierzchni jezdni przy ulicy Grunwaldzkiej - Il etap — 910 m’ - 75
tysiecy. Utwardzenie nawierzchni drogi gruntowej ptytami JOMBA przy garazach przy ul.
Cisowe] — 1000m’ — 130 tysiecy z!. tqcznie — 1.255.000,00 =t Rozmawiamy dzisiaj
o waznych sprawach, dla kazdego z nas, 0 sprawach waznych dla mieszkancow, ale ten
temat uciekt. Dlatego prosze pana Przewodniczacego, Szanownych Radnych zebysmy ten
temat nie odkiadali ad acta, bo wazniejsze s3 jakies moze sprawy, ktdre teraz rozpatrujemy
bardzo szczegdtowo, a ktére moze moga trochg poczekaé. Jezeli nie damy tych Srodkow dla
MZGK nie mowmy, ze beda wykonywane remonty i modernizacje drég, bo trzeba dac
pieniadze. Jako Komisja Strategii nie moglismy wtedy wskazac Zrodta finansowania — bo taki
jest przepis. Wigc prosilismy, zeby rrealizowaé to niezwlocznie jak bedy pieniadze. Dzisia]
juz dzielimy bardzo szczegolowo pienigdze. Wiec kiedy beda wolne $rodki — nie wiem i czy
beda? Wiec, jak dzisiaj rozpatrujemy budzet, to prosze miec to rowniez na uwadze”.

Przewodniczacy Rady: ,Gwoli przypomnienia powiem, ze ten wniosek przedstawitern tutaj
panstwu, czytajac wnioski komisji, pamigtacie panstwo i moze nie przeczytatem tak
doktadnie pisma, tylko podatem, ze pismo MZGK z dnia 15 grudnia 2014 roku i o to chodzito.
Natomiast prawda jest taka, ze tak jak powiedziata pani Halina tukian, panstwo nie
przedstawiliscie Zrodta finansowania, a pan Burmistrz w autokorekcie, no niestety, nie
przewidziat tego. Teraz tylko pytanie do pani Burmistrz”.

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: ,Zostaje kwota 223 tysigce, chyba,
ktora mogtaby by¢ przeznaczona na to, 0 cZym tutaj pani Lukian mowita".
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Przewodniczacy Rady: ,Zostaje 223 tysiace i ona bedzie pani Burmistrz zapisana,
ewentualnie na te remonty? Czy ona zostaje wiasnie po prostu, jak by mozna bylo prosi¢ do
protokotu, Mamy tam 1.250.000,00, czyli 1/5. Oczywiscie mozna wzigc obligacje, ale 10
decyzja jest pana Burmistrza. My tego nie mozemy zrobic”.

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: Prosze panstwa, no doszlismy do
takiej sytuacji, Ze jedna komisja zglaszata potrzeby, ktore wypracowaliscie panstwo, nie
wskazywata tych Zrodet. | jakby pozostawiajac pewny wolny wybor, Ze tak powiem, MZGK
i Burmistrzowi co do remontu i druga komisja napisata nastepna grupe ulic, ktdra,
wprowadzita do budzetu, tak? No wiec teraz na tg reszte, o ktorej tutaj kolezanka mowita, to
ja sobie tutaj policzytam, z tego zapisu, bo to jest ten sam rozdzial, to zostaje 223 tysigee.
Wiec oczywiscie mozemy miec nadzieje, ze jak beda juz postgpowania przetargowe, Ze
beda mniejsze pienigdze wydane na te ulice, ktére panstwo dzisiaj chececie wskazac to, co
dopisywalismy teraz, a tamte ulice zgtoszone przez Komisjg Strategii po prostu pozostajg
gdzies i czekajg na dodatkowe srodki, jesli sie pojawig. Kazda z komisji miata inne
preferencje”.

Przewodniczacy Rady: Moze inaczej, pani Burmistrz, bo ja rozumiem, ze komisje mogly
mieé rézne preferencie, ale prawda jest taka, bo w pierwotnym projekcie budzetu pan
Burmistrz nie uznat, ze jest taka potrzeba, a pismo jest z 15 grudnia MZGK, wigc jakby, nie
wiemn dlaczego tak pézno wpltynelo? Czy  na wniosek komisji to pismo wptyneto? Chyba na
wniosek komisji? Pytanie, dlaczego nie ma tego w budzecie?”

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: ,Po wizycie pani dyrektor na komisji
uzgodniono taki zakres. | teraz panstwo postawiliscie silniejsze akcenty nad tym, co
chcielibyécie, czego wykonanie warunkujecie przyieciem budzetu. W zwiazku z tym tamte
rzeczy zostaty niejako wypchniete - zostata mniejsza kwota. Dlatego te zapisy, ktore byly
wczesniej one dawaly wiekszg jeszcze mozliwosé nawet dyskusji pafistwa migdzy soba,
seby po prostu dobra¢ te zadania, ktére bedg wykonywane’,

Przewodniczacy Rady: Mamy 220 pare tysiecy zt Brakuje okoto miliona, zeby
zrealizowaé to, co MZGK pisze. Rozumiem, ze na razie nie ma zadnego wniosku, zeby ten
milion zt gdzie$ dotozyé. Po prostu zostajemy na tym poziomie, co jest.”

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: ,Ja sig boje, ja nie jestem taka
odwazna®.

Przewodniczacy Rady: ,Ja rozumiem”.

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: ,Prosze panstwa o sg wazne
decyzje i po prostu, ja, myéle, ze milion ztotych to... (zapis neszytelny) | aheolutnie. Uwazam, ze
przyjelismy pewne liczby, ustalilismy dzisiaj rano ostatecznie i taki ksztatt budzetu powinien
byé”. — (wypowiedZ bez mikrofonu)

Przewodniczacy Rady: ,Ja chcg tylko powiedzie¢, ze tej sprawy nie bylo w budzecie
weczeéniej. Moze dlatego tak to troche umkneto i pismo pani dyrektor MZGK nie byto na
innych komisjach — tylko u panstwa byfo, z tego co pamigtam. Bo ja nie pamigtam na Komisji
Budzetowej, zeby takie pismo bylo, bylo? Na Komisji Budzetowej byto? To musiato byc
wezesniej, teraz w czwartek?”

Radna p. Halina Lukian: ,Panie Przewodniczacy — 14 stycznia to pismo zostato

>aadresowane do pana Burmistrza i do pana jako do Przewodniczacego”.
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Przewodniczacy Rady: ,Ja powiem szczerze, nie pamietam, 14 stycznia? Dwa tygodnie
temu. No tak, tylko, ze autokorekte do budzetu pan Burmistrz moze ziozyé, tak? Bo to jest
jakby, co MZGK by chciato zrobié, a na to pieniedzy i tak nie byto przewidzianych. Wigc
teraz trudno. Stuchajcie panstwo — nic nie poradzimy. Pani Burmistrz sama...”

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: ,Pan Burmistrz byt szczeshwy, ze
dotozyt 1.900.000 zt na drogi, a jak policzyliSmy ta rezerwg — dotozylismy. A teraz jakby
panstwo chcecie ... ("Poes Bes mikelent - zapis nieczytel®) | stad rodzi sie problem, chyba, ze nie
zapiszemy tego tak szczegdtowo i zostawimy te kwoty ogdlne. Natomiast panstwo na
komisjach jeszcze dalej bedziecie pracowali nad tym, jaki ksztatt powinien byc tego
zatacznika"

Przewodniczacy Rady: ,To znaczy, kioci to sie z wnioskiem Komisji Gospodarki Miejskiej,
ktéra cheiata, zeby wniosek odnosnie inwestycji, tak? No tak, ale zeby te tytuly, to co
przeczytatem, prosze panstwa, na te 5 milionow 300 tysiecy zt prawie, czy ponad troszke.

| teraz mamy ten wniosek do przegtosowania, plus.

Prosze panstwa, w zwigzku....”

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: ,Tuta] szacunki s3 inne, bo pan
naczelnik zwrécit mi uwage, ze w jednej kolumnie — to bytoby milion dwiescie dwadziescia
trzy (1.223.000), czyli wigcej tych pieniedzy by bylo...na to, migdzy innymi, czego nie
wymienilismy.... Powiedzmy".

Przewodniczacy Rady: .Ale tylko diatego, poniewaz one z innych pienigdzy zupeknie,
pieniedzy nie miasta, poniewaz pan Burmistrz wykreslit dzisiaj rano, bo méwit, po co to tutaj
pchac, jak to nie sg nasze pienigdze. Natomiast ja bym chciat jednak sprecyzowac pani
Burmistrz; gdzie jest ten milion dwiescie? Gdzie one s3 wpisane, bo ja nie bardzo wiem.
W tym globalnym, tak? Czy ktos z panstwa mogiby to powiedzie¢ do mikrofonu, zeby sig
nagrato, gdzie to jest doktadnie? Nie wiem, czy pan naczelnik, czy pani Burmistrz? Zeby byto
jasne, gdzie te pieniadze sg zapisane | w jaki sposob? 5.600 powinno tam by¢ z hakiem, czy
5.7007"

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: W tym paragrafie mamy piec
milionéw pieéset dziewigcdziesiat osiem czterysta (5.598.400), bodajze, taka kwote na
modernizacje. | teraz to, co panstwo chcieliécie, zeby bylo oszacowane, to jest na
4miliony355, wiec ta reszta zostawataby milion 223.400".

Przewodniczacy Rady: ,Czyli w tej kwocie sig miesci”.

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: ,Czyli to, co jest nie wymienione, to
bytoby na tamte zgiaszane przez Komisje Strategil.”

Przewodniczacy Rady: .To w takim razie, prosze panstwa, wszysCy s§ zadowoleni,
przynajmnigj radni. Mam nadzieje, ze mieszkarcy beds rowniez. Prosze panstwa, mamy
trzy wnioski, takie trzy wnioski techniczne.

Pierwszy wniosek - to jest, aby to wymienienie tytulow razem z odcinkami i kosztem
szacunkowym na wykonanie, ktére przeczytalem, zeby znalazl si¢ w uzasadnieniu,
czyli w opiséwce do uchwaly budzetowej.

21



Kto z pan, panow radnych jest za ta poprawka, zeby w uchwale budzetowej w uzasadnieniu
w opistwce znalazty sie zapisy o ktarych wspomniatem, proszg o podniesienie reki.

20 glosow za.
Ta poprawka przeszia.

Teraz druga poprawka, zgtoszona przez klub i pana radnego Zbigniewa Cybule

odnosnie wykreslenia w paragrafie 14 uchwaly budzetowe] punktu 5 i jednoczesnie
przez to punkt ,6" staje si¢ punktem 5", To jest tez uzgodnione z panem Burmistrzem.

Kto z pan, pandw radnych jest za ta techniczng poprawkg, prosze o podniesienie reki.

16 glosow za, kto jest przeciw? 1 - przeciw, kto sig wstrzymat — 3 glosy wstrzymujgce.
Zgadza sie, 20 osob na sali.

| nastepny: to jest moze nie poprawka, ale pani Burmistrz jest prosba, zeby o tej realizacji, na
marzec mniej wigcej tych spraw odnoénie stomatologii — powiedzie¢ tak, o rezerwie ogdlne]”.

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: ,Pani radna Pobltocka prosita, zebym
powiedziata, wiec dobrze, mowig, ze w miesiacu marcu przystapimy do realizacji tego
projektu. To znaczy oglosimy konkurs, czy przetarg w zalezno4ci od tego, jak bedzie lepiej.
No i po kolei wytonimy wykonawce i bgdziemy to realizowac’.

Przewodniczacy Rady: ,Chodzi o stomatologie i logopedie, tak?

Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajaczkowska: 0O stomatologie. O logopedie,
najpierw trzeba to przedyskutowaé z powiatem. Chciatabym mie¢ troche czasu. Dobrze
w marcu niech bedzie.”

Przewodniczacy Rady: ,Dzigkujg bardzo. To nie gtosujemy tego, bo to jest jakby
dopowiedziane tylko do uchwaly budzetowej. Wszystkie wnioski z komisji zostaty odczytane.
Zostaly przegtosowane. Czy sa jeszcze jakies wnioski? Sg - radny p. Wiodzimierz Klata,
prosze”.

Radny p. Wiodzimierz Klata: ,Ja raczej w duchu wystapienia pani radnej tukian,
a mianowicie, jak pewnie gdzie$ tam w marcu, kwietniu bedziemy probowali chociaz
czesciowo rozdysponowac rezerwg ogodina, to zeby nie zapomniet, bo wydaje sie z takiego
pobieznego liczenia, Ze chyba okoto 100 tysiecy zabraknie na realizacje zadan z budzetu
obywatelskiego, te ktére przeszly z roku 2014 na 2015. Tak mi sie wydaje. To taka moja
prosba, aby mie¢ to na wzgledzie. My te rezerwe ogdlng mamy na 510 tysiecy. To tez
zebysmy ta swiadomos¢ wszyscy mieli. Dziekuje bardzo™.

ad. h)
Glosowanie uchwaly budzetowej z autopoprawkami.



Przewodniczacy Rady: ,Dziekuje bardzo. Czy sg [eszcze jakies wnioski badz uwagi do
projekiu uchwaty budzetowej? Jesli nie ma, w takim razie przystepujemy do gtosowania nad
projektem uchwaty.

Kto z pan, panow radnych jest za przyjgciem uchwaly budzetowe|? Proszg 0 podniesienie
reki. Kto jest za? Z autopoprawkami, oczywiscie.

20 gltosow za. Uchwata zostata podjeta. Lgbork ma budzet. Dziekuje bardzo™.

Kolejny projekt uchwaty.

Ad. lll. 8.

Przewodniczacy otworzyt punkt Il — (rzymski) roboczy numer 8, liczba porzadkowa 32/15

Uchwata nr IV - 3212015 w sprawie: Emisji obligacji komunalnych.

Przewodniczacy Rady: ,Formalnie musze odczytac normalny projekt uchwaty i dopiero
autokorekte.”

Przewodniczacy odczytat uchwale, a nastgpnie autokorekte. Poinformowal, ze wartosc sig
nie zmienia tylko ilos$¢ sztuk.

Na prosbe radnych Przewodniczacy odczytat serie obligacji ujetych w  zlozonej
autokorekcie.

Przewodniczacy zapytaf, czy sa wnioski badz uwagi do projektu uchwaty.

Wobec braku zgloszen przystapit do przeprowadzenia glosowania nad podjeciem uchwaty
wraz z autokorekia.

19 gloséw za, 1 glos wstrzymujacy.

Przewodniczacy oznajmit, ze uchwata zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaly.

Ad. lil. 9.

Przewodniczacy otworzyt punkt Il — (rzymski) roboczy numer 9, liczba porzadkowa 33/15

Uchwaia nr IV - 33/2015 w sprawie: Zmiany Uchwaty nr XVI-210/2012 Rady Miejskie]
w Leborku z dn.22.03.2012 r. w sprawie bonifikat od optat z tytulu przeksztalcenia
prawa uzytkowania wieczystego w prawo whasnosci nieruchomosci. — (uchwata w
zatgczeniu do protokotu}
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Przewodniczacy zapytat, czy do tej uchwaty sa wnioski, bgdZ uwagi.
Wobec braku zgtoszen przystapit do przeprowadzenia glosowania nad podjeciem uchwaty.
19 gloséw za, 19 radnych obecnych na sali.

Przewodniczgcy oznajmit, Ze uchwata zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaly.

Ad. lll. 10.

Przewodniczacy otworzyt punkt Il — (rzymski) roboczy numer 10, liczba porzadkowa 34/15

Uchwala w sprawie: Zmiany zatwierdzonego Uchwata nr V-39/2007 Rady Miejskiej
w Leborku z dnia 01.03.2007 r. ( Dz. Urz. Wojewédztwa Pomorskiego nr 127 z dnia
09.08.2007 r., poz. 2271 ) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru w obrebie ulic Al. Niepodlegtosci, Wegrzynowicza, Marcinkowskiego,
Zwyciestwa w miescie Leborku w zakresie obejmujgcym oznaczony tam teren
elementarny 10.MC.04. - (projekt uchwaly w zataczeniu do protokotu)

Przewodniczacy poinformowat, ze do tego projektu uchwaty wptynety wnioski:

Komisja Strategii i Rozwoju — opinia pozytywna,

Komisja Polityki Spotecznej - opinia pozytywna,

Komisja Gospodarki Miejskiej oraz Komisja Budzetowa wnioskujg o wycofanie tego projektu
z obrad sesji.

Przewodniczacy odczytat szczegélowy wniosek Komisji Gospodarki Migjskiej:

,,Komisja Gospodarki Miejskiej proponuje wycofaé z porzadku obrad projekt uchwaty
w sprawie: przystapienia do zmiany planu zagospodarowania przestrzennego
u zbiegu ulic Zwyciestwa i Wegrzynowicza na potrzeby dopuszczenia tam produkcji
piwa. Komisja pragnie doglebnigj zapoznaé sie z aspektami tego potencjalnego
przedsigwzigcia i powrocic do projektu uchwaly po uzyskaniu odpowiedzi na
zglaszane pytania.”

Przewodniczacy poinformowat, ze jest to wniosek najdalej idacy. Zapytat, czy ktos ma
jeszcze jakies uwagi badZ wnioski.

Wobec braku zgloszen, Przewodniczacy przystapit do przeprowadzenia glosowania za
wycofaniem projektu uchwaty z porzadku obrad.

10 glosow za, 2 przeciw, 5 wstrzymujacych.
Przewodniczacy oznajmit, Ze wniosek nie zostal przegtosowany.

O glos poprosit radny p. Wiodzimierz Klata.
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Radny p. Wiodzimierz Klata: ,Wysoka Rado! Pani Burmistrz! Panie Przewodniczacy!
W dyskusiji chciatbym podnie$é pewien aspekt doglgbnej potrzeby przeanalizowania tego
zagadnienia. Poniewaz w rejonie, w ktorym od lat dziatalno$¢ produkeyjna, przemystowa,
nie byla prowadzona, co wigce] staramy sig tg dziatalno$é  przenosié na obszary
zewnetrzne, takie jak ulica Pionierow, ulica Majkowskiego. Mamy wyznaczone tereny na
Osiedlu Wschéd, przy ulicy Stupskie] taki duzy kompleks. Stad nie wyrokujac, czy warto
wyrazic¢ zgode, czy nie, cheielimy zapoznac sie ze wszystkimi aspektami, zastanawiajac sie
czy ta produkcja ona jest nazywana — restauracyjna. Czyli ona bedzie nie jakas ogromna,
z tego co pamietam, to 5000 hektolitréw rocznie. Czyli 5 tysiecy litréw tak mozna by
powiedzie¢. Chcielibysmy, aby trafilo to na dobry grunt, zrozumienie tym bardziej, ze
wnioskodawca przynajmniej za posrednictwem urzednikéw przekazywat informacje, ze jest
gotow sie spotkaé, porozmawiac. A dostaliémy to chyba na 7 czy 8 dni przed sesja, znaczy
w terminie zgodnym z ustawg, bo pan Burmistrz ma takg mozliwosc, zeby na te 7 dni przed
sesja kierowad tego typu uchwaly. Ale jest to uchwata strategiczna, przesadzajaca
o sposobie wykorzystania obszarow w centrum. Tym bardziej, ze zmiana obejmuje,
przynajmniej w sensie formalnym, obszar okoto dwudziestokrotnie wigkszy niz sama dziatka
wnioskodawcy. | pewnie tak powinno by¢, jak przekonywat Architekt miejski | ze wzgleddow,
7e tak powiem sztuki planistycznej ograniczanie zakresu analizy planistycznej do obszarow
mniejszych niz obszar elementarny — klocitoby si¢ z ta sztuka. Nie jest moze ztamaniem
prawa, ale warto to przeanalizowaé. Ale, tym nie mnigj otwieramy dyskusje na temat
ewentualnego dopuszczenia takiej zmiany nie tylko na dzialce tego wnioskodawcy, ale na
kilkunastu przyleglych obszarach. Jest wiele znakéw zapytania. Nie chciatbym wyrokowac,
czy one s3 stuszne. Ale przy tego typu inwestycji niezbedne bedzie wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach inwestycji. My dobrze wiemy, ze na takie rzeczy jak
zapachy nie specjalnie s normy prawne. Na gazy, jezeli sgto gazy trujgce — to tak. My tego
sie nie spodziewamy. Propozycja byta taka, aby spotka¢ sie z wnioskodawca. Byla tez taka
propozycia, aby, jezeli tego typu przedsiewzigcia funkcjonuja, a styszalem, Ze jest ich
w Polsce dobrze ponad dwadziescia — takg informacje mam, to abysmy sie zapoznali
z nimi. Najblizszy jest chyba w Gdansku, wigc to nie jest tak daleko i mozna osobiscie
sprawdzi¢, czy jest tam chociaz jakis cien ryzyka, czy to moze byé ucigzliwe zapachowo, czy
nie. | w takiej atmosferze moglibysmy przystapic do realizacji tego przedsigwziecia. Stad
taka byta intencja dla naszego wniosku, zeby dyskusjg odiozyé, aby nie dyskutowad ani na
sesji i to moje wystapienie dzisiaj tez byloby niepotrzebne i nie przesadzac na dzisigj, Ze
przystepujemy do zmiany w planie. Dlatego, ze przystepujac do tej zmiany, jakby nie bylo,
robimy jakas nadzieje. Bardzo niezrgcznie bytoby za powiedzmy pottora roku, gdybysmy
mieli jakie$ watpliwosci z tego sie wycofywac. To sg bardzo delikatne sprawy. Tym bardziej
jak wynika z ogloszenia na stronie Biuletynu Informaciji Publicznej miasta ten sam inwestor
uzyskat juz decyzje Srodowiskows, ktéra jakby otwiera droge do realizacji tez, ja nie wiem
czy takiej samej, ale pod takg samg nazwg inwestycji, czyli restauracyjna produkcja piwa
w rejonie ulicy Pionieréw. Zdecydowanie wydaje sie, ze gdyby jakiekolwiek ucigzliwosci
nawet minimalne, nie wiem zapachowe czy dZwigkowa, raczej chyba zapachowe mogtly byg,
to tam nie budzi to takich watpliwoéci, bo tam jest juz zapisane w planie zagospodarowania
przestrzennego, ze taka dziatalnos¢ mozna prowadzic. Taka byta tylko moja  prosba
i komisji. | teraz jest tak bardzo niezrgcznie w tej chwili gtosowaé przeciw uchwale, bo ja
osobiécie nie wiem czy jestem za, czy przeciw. Ja sugeruje, ze potrzeba miesigc, moze
pottorej miesigca rozmowy, rozpoznania tematu, Tylko, ze wniosek o wycofanie zostat juz
przegtosowany. Wiec, jezeli ktoé z panstwa taki wniosek ponowi. Mi jest niezrecznie, bo juz
komisja go ztozyla. Zostat rozstrzygniety jak zostat rozstrzygniety. Taka jest intencja i nie
jestesmy absolutnie przeciwni, wrgcz cieszymy sie, ze jakby mogly powsta¢ miejsca pracy,
jakby mozna jakis lokalny produkt wypromowac — to super. Gdzies tam Stupsk miat jakis
serek - ,slupski chtopczyk™. To fanie jest mie¢ co$ takiego, co promuje, ale dobrze, zeby to
byto w zgodzie. Mysle, Ze inwestor tez bedzie bardzie] zadowolony jak przystapimy do tej
procedury, po rozwianiu naszych watpliwosci. Tak mysle, styszac o tym, ze jest to osoba
otwarta i jest w stanie swoje plany biznesowe realizowac nawet w tej lokalizacji na
Pionieréw. Na pewno, jak sie uda pokonac wszystkie trudnosci, zlikwidowaé znaki zapytania
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i okaze sie, ze mozna to robi¢ takze w tej lokalizacji, o ktorej tutaj mowi, czyli na jego
wiasnosci, bo tutaj jest wiascicielem po prostu tej dziatki, wiec fatwiej sig inwestuje. No to
wszyscy bedziemy szczesliwi. Dzigkujg bardzo”.

O gtos poprosita radna p. Matgorzata Bresler.

Radna p. Malgorzata Bresler: ,Panie Przewodniczacy! Pani Burmistrz! Mysle, ze wiele
informacji takich dodatkowych tutaj pozyskato wielu radnych, szczegblnie ci, ktorzy nie
uczestniczyli w posiedzeniach komisji - ja uczestniczytam. £ kolei to, ze na Pionierow jest
szansa dla tego pana tez sie dopiero teraz dowiadujg. Takze mysle, Zze troszeczke tutaj
byto przestawienie — teraz mamy dyskusje | dopiero glosujemy wniosek. Jezeli moge
wnioskowaé o to powtérzenie — to bardzo prosze. O wycofanie — tak.”

Przewodniczacy Rady: ,Rozumiem, ze nie ma juz innych wnioskow, Jest wniosek o to,
zeby wycofaé jednak ten projekt uchwaly z porzadku obrad dzisiejszej sesji.”

Wobec braku zgloszer innych wnioskéw, Przewodniczacy przystapit do przeprowadzenia
gtosowania za wycofaniem projektu uchwaly o roboczym numerze 10 z obrad porzadku
dzisiejsze] sesji.

16 glosow za, 3 gtosy wstrzymujgce, 19 radnych na sali.

Projekt uchwaty zostal wycofany z porzadku obrad dzisiejsze] sesji.

Kolejny projekt uchwaly.

Ad. lII. 11.

Przewodniczacy otworzyt punkt Il - (rzymski) roboczy numer 11, liczba porzadkowa 34/15

Uchwata nr IV - 34/2015 w sprawie: Zatwierdzenia Wieloletniege Planu Rozwoju
i Modernizacji Urzadzen Wodociagowych i Urzadzen Kanalizacyjnych obowiazujgcego
w Miejskim Przedsigbiorstwie Wodociagow i Kanalizacji Sp. z o0.0. w Leborku na lata
2015 — 2017. — { uchwata w zatgczeniu do protokotu).

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze do przedmiotowego projektu uchwaty komisje
wniosty opinie:

Komisja Strategii i Rozwoju wydata opinig pozytywna,

Komisja Polityki Spoteczne] — opinia pozytywna

Komisja BudZetowa — nie wydata opinii,

Komisja Gospodarki Migjskie] wydata opinig pozytywna.

Przewodniczacy Rady odczytat opinie Komisji Gospodarki Miejskiej:

,,Komisja Gospodarki Miejskiej pozytywnie opiniuje projekt uchwaly, ze szczegolnym
uwzglednieniem koniecznosci uzbrojenia osiedla Wschod”.

Przewodniczacy zapytat, czy do projektu uchwaty sa whnioski?



\Wobec braku zgtoszen, Przewodniczacy przystapit do przeprowadzenia gtosowania.

19 za — jednogtosnie, 19 radnych na sali.

Przewodniczacy oznajmit, Ze projekt uchwaty zostat przyjety.

Kolejny projekt uchwaty.

Ad. 1lI. 12.

Przewodniczacy otworzyt punkt Il — (rzymski) roboczy numer 12, liczba porzadkowa 35/15

" Uchwata nr IV - 35/2015 w sprawie: Wyrazenia zgody na nabycie nieruchomosci

niezabudowanych (ul. Pionieréw nr 10/4 o pow. 1125 m”i nr 10/6 o pow. 486 m?).

Przewodniczacy odczytat tre$¢ uchwaly — (uchwata w zatgczeniu do protokotu).

Przewodniczacy zapytat czy do projektu uchwaty sa wnioski badz uwagi?

Wobec braku zgtoszen, Przewodniczacy przystapit do przeprowadzenia glosowania.
Podjeto jednoglosnie.

Kolejny projekt uchwaty.

Ad. L. 13,
Przewodniczacy otworzyt punkt [l — (rzymski) roboczy numer 13, liczba porzadkowa 35/15

Uchwatla nr IV - 35/2015 w sprawie: Zasad przyznawania i wysokosci diet oraz zasad
ustalania naleznosci z tytulu zwrotu kosztéw podrozy stuzbowych dla radnych Rady
Miejskiej w Leborku.

Przewodniczgcy Rady puinformnwal,' ze w paragrafie 7 ,Uchwata wchodzi w zycie z dniem
podjecia z moca obowigzujacq od 01.02.2015 r.” brakowato daty w poprzedniej uchwale
podejmowane] na poprzedniej sesji. Dlatego pan Wojewoda wszczat postepowanie

wyjasniajace w tej kwestii. Przewodniczacy udzielit odpowiedzi, ze wiaénie na tej sesji
zostanie to poprawione, wpisujac date obowigzywania.

Przewodniczacy zapytat czy do projektu uchwaty sg wnioski badz uwagi?
Wobec braku zgtoszen, Przewodniczacy przystapit do przeprowadzenia gtosowania.

Podjeto 19 glosami za.
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Przewodniczacy oznajmit, ze uchwata zostata podjeta.

Przewodniczacy poinformowat, ze wyczerpany zostat punkt — rozpatrzenie projektow uchwat,

Kolejny punkt porzadku obrad:

Ad. IV.
Sprawozdanie z realizacji Uchwaly Nr XIX-219/2008 Rady Miejskiej w Leborku
z dnia 31.03.2008r. w sprawie okreslania zasad nabycia, zbycia | obciazania
nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub najmu na okres diuzszy niz trzy lata.
Przewodniczacy zapytat, czy do sprawozdania sg uwagi badZ wnioski?
Wobec braku zgloszen, Przewodniczacy przystapit do przeprowadzenia glosowania nad
przyjeciem sprawozdania.

Podjeto 19 glosami za — jednogtosnie.

Kolejny punkt porzadku obrad:
Ad. V.
,Interpelacje i zapytania radnych”

Radny p. Wiodzimierz Klata: ,To w zasadzie konsekwencja tez uchwalania budzetu, ale
chcialbym sie dowiedzie¢ jednoznacznie, czy od roku 2015 bedziemy jeszcze zarzadzali
jakimié drogami powiatowymi, poniewaz wykreslono jednoznacznie dotacje z tego powodu
od Powiatu - na te 200 tysiecy. Ja, rozumiem, ze te drogi, ktore przejelismy od Powiatu
w zeszlym roku, bedziemy finansowali z wtasnych Srodkow, ale wydaje mi sig, Ze tam kilka
ulic zostato, chyba przynajmnigj ulica Syrokomli. Stad moje pytanie, czy bedziemy w tym
roku zarzadzali jakimis drogami powiatowymi? Jezeli tak, to jak to finansowo bedzie
wygladato? Dzigkuje bardzo”.

Wobec braku dalszych zgtoszen, Przewodniczacy otwaorzyt kalejny punkt VI.

Ad. VI.

. Whnioski i oéwiadczenia radnych”

Wobec braku zgtoszen, Przewodniczacy otworzyt kolejny punkt VIl

Ad. VIL

. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych”



Zastepca Burmistrza Miasta p. Alicja Zajgczkowska: ,Uwaga jest tylko taka, ze
w zasadzie w ostatnich latach nie dostawaliémy pieniedzy ze Starostwa na utrzymanie drog
powiatowych. Dogadani byliémy tak, ze te pienigdze, ktore powiat przeznaczat na
utrzymanie drog powiatowych dawat nam w ramach wspdtpracy do realizowanych wspalnie
inwestycji ze ,schetynowek’. Ale ja poprosze Pana Burmistrza i bedzie odpowiedz na
pismie".

Przewodniczacy otworzyt kolejny punkt porzadku obrad:

Ad. VI
wInformacje Przewodniczacego Rady”

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze w Biurze Rady s3 kalendarze dia radnych i prosi
o odbidr.

Nastepnie poinformowat, ze chciatby zorganizowac szkolenie dla wszystkich, chetnych
radnych. Tematem szkolenia bylyby prawa i obowiazki radnego, prawa i obowigzki
burmistrza, procedowanie uchwat, interpelacje, wnioski.

Chciatby, aby to byto szkolenie wyjazdowe na poczatku marca w sobote, niedziele.

W Biurze Rady s zbierane oferty od firm, ktdre sig tym zajmuja.

Przewodniczacy poprosit, zeby radni w ciagu tygodnia zglosili do Biura Rady chec udziatu
w szkoleniu, aby byto wiadomo, ile 0s6b by w takim szkoleniu uczestniczyto.

Przewodniczacy zaprosit zainteresowanych radnych do udziatu, w dniu jutrzejszym
o godzinie 10 rano, w spotkaniu z przedstawicielem firmy =z Poznania, ktdra przedstawi
propozycje systemu jawnego gtosowania. Bedzie mozna zadawac pytania. Decyzja zostanie
podjeta wspdlnie, gdyz nie chee jednoosobowo tego robic.

Ad. IX.
-Zamknigcie obrad”

Przewodniczacy poinformowal, ze wyczerpany zostat porzadek sesji i zamknat obrady IV
sesji zwotanej na dzien 26 stycznia 2015 roku.

Protokolowata:
Jolanta Pawlac:

L7,

Maciej \Sezreder
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